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FRANCOIS GAGNEPAIN

In memoriam
Par H. HuMBERT,
Membre de I'Institut, Professeur au Muséum.

Le sort a voulu que cette livraison des « Notulae Systematicae »,
qui devait constituer un hommage affectueux des Systématiciens au
grand botaniste descripteur que fut Francois GAGNEPAIN, et commémo-
rer son jubilé scientifique, devint un adieu attristé et un témoignage des
regrets qu’il laisse, en méme temps que de I'admiration qu’inspire I'im-
portance de ses travaux.

Dans le monde scientifique, GAGNEPAIN est partout connu comme
lauteur principal et la cheville ouvriére de la « Flore générale de I'Indo-
chine », la premiére des grandes Flores exotiques élaborées et publiées en
France, et dont la « Flore de Madagascar et des Comores » continue aujour-
d’hui la tradition. Apreés les ouvrages anciens, fragmentaires ou 1nachevés,
Sé rapportant & des collections rassemblées souvent par un seul botanmste,
el présentant encore le caractére de comptes rendus d’exploration
scientifique, la « Flora of British India » entreprise dés la premiére moitié
du siéele dernier, mais dont I'achévement demanda de nombreuses années
de travail aux meilleurs botanistes britanniques, avait donné le premier
modele des grandes Flores régionales, qui sans prétendre a étre aussi
Poussées, aussi exhaustives, que celles de nos pays tempérés, explorés
depuis des sitcles par des légions de botanistes, donnent un tableau fidele
¢l complet de I'état de nos connaissances sur les plantes de la région au
Mmoment ou elles voient le jour. Sans manquer au respect di aux grands
Ouvrages qui veulent épuiser la somme du régne végétal, comme le Prodro-
Mus de De Candolle ou le Pflanzenreich d’Engler, on est obligé de constater
que le premier était déja resté inachevé et que le second n’a exploré qu'une
Partie modeste du Régne. Les Flores des grands territoires demeurent
dqnc, non seulement utiles, mais indispensables. Les critiques que l'on
fait, parfois 4 la méthode d’étude qui concentre les efforts sur les plantgs
‘roissant, dans une région limitée ne sont pas aussi fondées qu’il pourrait
embler 4 premiére vue : s'il n'est pas spécialiste du groupe, un mono-
graphe consciencieux sait toujours qu’il ne doit pas se contenter de I'étude
des plantes dont il doit rédiger les descriptions, et qu'il lui faut chercher,
Parfois trés loin sur le olobe, des termes de comparaison avec les végetaux
W Foccupent, ou encore des éléments d’appréciation de 'importance a
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